
 
 

 

1. Rúbricas de evaluación por entregable 

 

En relación a los entregables se evaluará los siguientes aspectos: 

Producto Criterios de 
evaluación 

Calificación Rúbricas de puntuación 

   
Deficiente Moderadamente 

aceptable 
Aceptable Muy aceptable 

Semana 1. 
 
 1. Acta de 
constitución 
(10%) 
 

1.1 Título 25 

a. Propone un tema y 

no un título 

b. Cuenta con un 

título y no un tema  

c. Se desprende del 

título la inquietud de 

investigación 

d. Propone un título 

novedoso  

5 10 15 25 

1.2 Justificación 25 

a. No se vislumbra 

claramente la 

pertinencia 

b. Se identifica la 

justificación pero con 

pobre desarrollo 

c. Pertinencia de la 

investigación 

debidamente 

justificada pero con 

mejoras 

d. Pertinencia de la 

investigación 

debidamente 

justificada 

5 10 15 25 

1.3 Diagnóstico 

del 

problema 

25 

a. Tiene un problema 

de investigación pero 

sin delimitación 

b. Presenta múltiples 

problemas de 

investigación que 

necesita priorizar 

c. Cuenta con un 

problema de 

investigación con 

mejoras  

d. Cuenta con 

problema de 

investigación 

5 10 15 25 

1.4 Descripción 

teórica y 

metodológica 

25 

a. No menciona una 

perspectiva teórica o 

metodológica de 

referencia 

a. Menciona las 

perspectivas teóricas 

y metodológicas 

b. Explica parcialmente 

las perspectivas 

teóricas y 

metodológicas 

c. Explica 

brevemente las  

perspectivas teóricas 

y metodológicas con 

claridad 

0 5 10 25 

Total 100   
 

 
 



 
 

Producto Criterios de 
evaluación 

Calificació
n 

Rúbricas de puntuación 

 
Semana 2 

 
Entregable 1: 

La 
problematiza

ción 
(15%) 

  
Deficiente Moderadamente 

aceptable 
Aceptable Muy aceptable 

2.1 Introducción/ 
antecedentes 

25 

A Difícil ubicación de los 
antecedente del 
problema 

b. Se explican 
vagamente los 
antecedentes del 
problema 

c. Se explican e 
identifican los 
antecedentes del 
problema pero se 
requiere mayor 
desarrollo 

d. Se explican los 
antecedentes del 
problema con 
claridad 

5 10 15 25 

2.2. Desarrollo de la 
Justificación 

25 

a. Difícil 
identificación de la 
pertinencia de la 
propuesta 

b. Se identifica la 
justificación pero con 
pobre desarrollo 

c. Pertinencia de la 
investigación 
debidamente 
desarrollada pero con 
mejoras 

d. Pertinencia de la 
investigación 
desarrollada  con 
claridad 

5 10 15 25 

2.3 Desarrollo del 
problema 

25 

a. Se plantea un 
problema que no se 
relaciona 
directamente con la 
justificación 

b. Presenta un 
problema de 
investigación  pero sin 
una relación de 
variables. 

c. Correcta 
delimitación del 
problema central con 
relación de  variables 
pero requiere mayor 
información para su 
contextualización 

d. Correcta 
delimitación del 
problema central 
con relación de al 
menos dos 
variables y 
desarrollada con 
claridad. 

5 10 15 25 

2.4 Objetivos 
generales y 
específicos 

25 

a. Poca vinculación 
del problema con los 
objetivos 

b. Objetivos generales 
y específicos sin 
vinculación al 
problema de 
investigación 

c. Objetivos generales y 
específicos   requieren  
mayor delimitación 

d. Objetivos 
generales, 
específicos y  
problema 
vinculados y 
delimitados con 
claridad 

5 10 15 25 

Total 100     



 
 

Producto Criterios de 
evaluación 

Calificació
n 

Rúbricas de puntuación 

   
Deficiente Moderadamente 

aceptable 
Aceptable Muy aceptable 

Semana 3 

Entregable 2: 

Marco 

teórico 

(15%) 

3.1 Desarrollo de los 
enfoques teóricos 

40 

a. No desarrolla los 
enfoques teóricos, 
solo los menciona 

B. Poco desarrollo de 
los enfoques teóricos o 
bien, lo desarrollan 
como un listado de 
citaciones 

c. Se desarrollan los 
enfoques teóricos y se 
explican su utilización 
para entender el 
problema de estudio 
pero requiere mayor 
desarrollo 

d. Se desarrollan 
los enfoques 
teóricos y se 
explican 
claramente su 
utilización. 

10 15 30 40 

3.2 Desarrollo del 
marco institucional/ 
conceptual 

30 

a. Pobre desarrollo 
del marco 
institucional 

b. Marco institucional 
incompleto  

c. Marco conceptual 
delimitado pero requiere 
mayor desarrollo. 

c. Desarrolla el 
marco conceptual 
con claridad 

10 15 20 30 

3.3 Conceptos 
claves, variables e 
indicadores 

20 

a. No se vinculan los 
conceptos centrales 
con el problema 

b. Se explican y 
referencian los 
conceptos centrales y 
variables pero no los 
indicadores (cuadro 
incompleto)  

c. Se explican y 
referencian los 
conceptos centrales, 
variables e indicadores 
pero se requieren 
mejoras. 

d. Se explican y 
referencian los 
conceptos 
centrales, 
variables e 
indicadores 

5 10 15 20 

3.4 Uso del/ los 
enfoque(s) teórico a 
la resolución del 
problema 

10 

a. Difícil 
identificación del uso 
del marco teórico en 
la resolución del 
problema  

b. Uso práctico del 
marco teórico en la 
resolución del 
problema 

  

0 10   

 
Total 

 
100 
 

 
 
 
 

   



 
 

Producto Criterios de 
evaluación 

Calificació
n 

Rúbricas de puntuación 

   
Deficiente Moderadamente 

aceptable 
Aceptable Muy aceptable 

Semana 4  
Entregable 3: 

Marco 
metodológico 

(15%) 

4. 1 Desarrollo del 
método de 
investigación 

40 

a.  No hay relación 
entre método y el 
cumplimiento de  los 
objetivos de la PFG 

b. Poca claridad en la 
definición del método 
y su relación con 
objetivos 

b. Método definido con 
claridad y relacionado 
con  los objetivos de la 
PFG pero con mejoras 
parciales 

c. Método 
relacionado con  
los objetivos de la 
PFG y explicado con 
claridad 

10 20 30 40 

4.2 Fuentes de 
información e 
instrumentos 
(matriz de relación 
con objetivos) 

40 

a. No se explican las 
fuentes primarias o 
secundarias. Se 
presenta un sección 
incompleta 

b. No se explica 
adecuadamente la 
utilización de las 
fuentes de información  
para resolver el 
problema de 
investigación.  

c. Se explica 
adecuadamente la 
utilización de las 
fuentes de información  
para resolver el 
problema de 
investigación pero 
requiere mejoras 
parciales 

d. Se explica 
adecuadamente la 
utilización de las 
fuentes de 
información  para 
resolver el 
problema de 
investigación. 

10 20 30 40 

4.3 Construcción de 
instrumentos 

20 

a. Presenta un 
instrumento aún en 
construcción 

b. Presenta un 
instrumento completo 
que necesita mejoras 
profundas  

b. Presenta un 
instrumento completo 
que necesita mejoras 
moderadas 

d. Presenta un 
instrumento 
completo que 
permite recopilar 
las información 
requerida en 
función del 
problema 

5 10 15 20 

Total 100 
 

 
 
 

   
 
 



 
 

Producto Criterios de 
evaluación 

Calificaci
ón 

Rúbricas de puntuación 

   
Deficiente Moderadamente 

aceptable 
Aceptable Muy aceptable 

Semana 5. 
Entregable 4: 
Propuesta 
final de PFG 
(25%) 

5.1 Evaluación 
global del 
documento a 
partir de la 
incorporación de 
las mejoras: 
Antecedentes, 
problema, marco 
teórico y marco 
metodológico. 

60 

a. No se atienden las 
recomendaciones de 
mejora al documento 

b. Se realizan 
parcialmente las 
recomendaciones 
de mejora al 
documento (solo 
algunas secciones) 

c. Se atienden las 
recomendaciones 
realizadas al 
documento pero con 
correcciones 
moderadas. 

d. Se  atienden la 
totalidad de las 
recomendaciones 
realizadas al 
documento 

0 25 40 60 

5.2 Integralidad 
del documento y 
presentación 
formal 

20 a. Sin formato de 
presentación formal 

b. Uso parcial de 
los elementos 
formales: 
justificación, 
márgenes, 
numeración, 
bibliografía etc 

c. Adecuado uso de los 
elementos formales: 
justificación, márgenes, 
numeración, 
bibliografía etc 

 

  0 10 20  

 20 a. Presenta problemas 
severos de redacción 

b. Presenta 
moderados 
problemas de 
redacción 

c. Redacción fluida 
para la transmisión 
de ideas. 

 

  
 

0 10 20  

  
Total 

100     

 



 
 

 

Otras consideraciones 

 

 

 ¿ Cómo se definen las rúbricas de evaluación?. Estas se define de acuerdo a las secciones de los entregables  y 

considerando límites máximos de puntaje que el estudiante puede obtener: 

 

Valoración Explicación 

Deficiente No cumple con el objetivo del entregable 

Moderadamente 
aceptable 
 

Cumple parcialmente con el objetivo del 
entregable (problematización, marco 
teórico, marco metodológico) y requiere 
mayor desarrollo y presenta problemas de 
redacción.  

Aceptable 
 

Cumple con el objetivo del entregable 
(problematización, marco teórico, marco 
metodológico) al desarrollarlo ampliamente  
aunque presente problemas de redacción   

Muy aceptable 
 

Cumple con el objetivo del entregable 
(problematización, marco teórico, marco 
metodológico) al desarrollarlo ampliamente 
con claridad.  

 

 

 

 

 



 
 

 ¿Qué es la presentación formal?: Se entenderá por ello el uso correcto de fuentes, referencias textuales, 

bibliografía en orden alfabético, justificación de los márgenes del documento, numeración de páginas, utilización  

de la misma fuente en todo el documento. En otras palabras un documento pulcro en presentación visual. 

 

 ¿Qué son los entregables?: Son los productos finales que deberán subir al aula virtual al finalizar cada semana. 

 

  Lo anterior con el fin de que los alumnos comprendan con mayor facilidad la nota asignada por la profesora.  

 

 


